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Inne umysty, inne ciata.

Problem poznania intersubiektywnego w fenomenologii i naukach kognitywnych

Klasyczne sformutowanie problemu poznania innych umyslow opiera si¢ na, zdawatoby
si¢ oczywistym, zatozeniu, ze stany umystowe innych s3 ze swojej natury niedostepne dla
obserwatora. Nie mogac w zaden sposob uja¢ cudzych mysli bezposrednio w percepcji, zmuszeni
jestesmy odwotywac si¢ do poznania opartego na wnioskowaniu. W tym kierunku podaza
wigkszos$¢ propozycji rozwigzania problemu innych umystow takich jak np. teoria analogii, teoria
teorii czy teoria symulacji.

Znacznie ciekawsze 1 zarazem trudniejsze do przeprowadzenia wydajg si¢ rozwigzania
zasadzajace si¢ na odrzuceniu zalozenia o niedostgpnosci stanow umystowych innych oraz
uznaniu, ze pewnym sensie s3 nam one dane w percepcji. Taki punkt wyjscia przyjmuja
rozwigzania odwolujace si¢ do fenomenologicznej teorii wczucia (Einfiihlung) oraz koncepcji
poznania uciele$nionego (np. teoria interakcji). Zasadniczym przekonaniem jakie dzielg te
stanowiska jest, ze podstawg poznania tresci innych umystow jest ich uciele$nienie oraz
osadzenie w praktycznym kontek$cie otoczenia.

W referacie przedstawi¢ najwazniejsze stanowiska w toczacej si¢ obregbie nauk
kognitywnych debacie dotyczacej problemu poznania innych umystéw. Oméwi¢ miedzy innymi
,teori¢ teorii”, teori¢ symulacji 1 teori¢ interakcji oraz ich ograniczenia. W sposob szczegolny
skupi¢ si¢ na wywodzacej si¢ z fenomenologii koncepcji wezucia. Fenomenologiczne pojecie
wczucia nie oznacza wspoOlodczuwania cudzych stanéw emocjonalnych tylko zdolno$¢ do
bezposredniego ujmowania w spostrzeganym ciele innego przejawow $wiadomosci. Pokaze
zalety 1 ograniczenia takiego podejscia, a takze poparcie tej koncepcji w badaniach

empirycznych.



